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Targy:

Orszagos Fogyatékossagligyi Tandcsrdl szélé kormany-elGterjesztés tervezetének

véleményezése

Tisztelt F6osztalyvezet6-helyettes Asszony!

Az Autistak Orszagos Szovetségének részérdl, az Orszagos Fogyatékossagligyi Tanacsrdl szold
kormanyhatarozat elGterjesztés tervezetére az alabbi észrevételeket tessziik:

1.)

2)

3.)

Aggalyosnak tartjuk, hogy az OFT létrehozasat az eddigi torvényi szintl szabalyozas
helyett kormany hatarozatba foglaltdk. A kérdés fontossagat nem tikrozi a
szabdlyozasi szint, vagyis allaspontunk szerint az OFT létrehozasanak alapvetd
szabdlyait tovabbra is torvényi szinten, és a mikodésre vonatkozd részletesebb
szabalyokat legalabb kormanyrendelet szintjén volna indokolt szabalyozni.

A tervezet részletesen meghatarozza az OFT létrehozasanak folyamatat, am szinte
teljességgel hidanyoznak bel6le az ezt kovets, mikodésre vonatkozd szabalyok.
Allaspontunk szerint mindenképpen sziikséges volna olyan alapvetd rendelkezések
jogszabdlyban torténd megjelenitése, mint a Tandcson beliili tobbségi alldspont
kialakitdsara vonatkozd minimadlis szabdlyok, a Tanacs véleményének, allaspontjanak,
javaslatanak kikérése, mely esetekben nem mell6zhetd, illetve hagyhaté figyelmen
kivil, mely esetekben, milyen eljaras szerint kezdeményezhet6 a Tandcs rendkivili
0sszehivasa, tovabba ha az elndk nem tartja sziikségesnek az 6sszehivast, akkor erre
a tagoknak milyen mddon van mégis lehet6séglik, az Ggyrend meghatarozdsanak
fébb szabdlyai, az alelndk vagy tarselndk OFT-n beliili vdlasztasanak szabdlyai stb.
Ellenezziik, hogy a Tandcs delegadlt tagjai kozott a tervezet 5. pont d), e) és f)
pontjaiban felsorolt tagok is részt vesznek. A d) pont tekintetében azt kifogasoljuk,
hogy a fogyatékosok szamara szolgaltatast nyujtd szervezetek a nemzetkdzi gyakorlat
szerint sem képviseltethetik magukat az OFT-hez hasonlé tanacsadé testiiletekben,
hiszen a szolgaltatdk alapvetéen mas, ellentétes érdekek mentén mikddnek, mint
ezen tanacsadd testiiletek. A FESZT részvételét az OFT-ben azért tartjuk
feleslegesnek, mert a Tandacs egyéb tagjai a FESZT-nek is tobbségi tagjai, igy e
szervezetek duplan képviseltetnék magukat az OFT-ben. A MOB 4altal delegdlt tag
részvételét a Tandcsban azért nem tamogatjuk, mert allaspontunk szerint ez egy
onkényesen kiragadott teriilete a fogyatékos emberek életének, igy vagy mas



teriiletek, - példaul kultiura — bevonasa is indokolt volna, vagy e tag részvételi
lehet6ségének elhagyasat javasoljuk, tekintettel arra is, hogy a MOB nem civil
szervezet.

4.) Hianyoljuk viszont, hogy kordbbi javaslatunknak ellenére nem szerepel, illetve nem
biztositott a Tanacsban a fogyatékos nék és gyermekek érdekeit kozvetlendl
képvisel6 szervezetek részvétele!

Osszességében a jogszabaly tervezete a kifejtettek alapjan, mind a szabdlyozasi szint
tekintetében, mind pedig tartalmaban alldspontunk szerint nem alkalmas a targykor
szabalyozasara, ezért nem tamogatjuk.
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